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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: 47 Pz-1021/2023-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavlenom od sudaca
Mirte Mati¢, predsjednice vijeCa, Kristine Saganié, suca izvjestitelja i Ruzice Omazi¢
Clana vije¢a, u predste€ajnom postupku nad duznikom LUXURY REAL ESTATE
d.o.o., Zagreb, Bednjanska ulica 14, OIB 24032764718, odlu€ujuci o duznikovoj zalbi
protiv rjieSenja Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-2413/22-9 od 30. sijecnja
2023., u sjednici vije¢a odrzanoj 14. ozujka 2023.,

rijesio je

|. Odbija se duznikova zalba kao neosnovana i potvrduje rjeSenje Trgovackog
suda u Zagrebu poslovni broj St-2413/22-9 od 30. sije¢nja 2023.:

- u dijelu toCke I. izreke redni broj 1. kojom je utvrdena trazbina vjerovnika
AUTO BENUSSI d.o.0. Pula za iznos od 223.179,21 EUR / 1.681.543,76 kn,

- u dijelu tocCke Il. b) izreke redni broj 15. kojim je osporena trazbina vjerovnika
TIHOMIRA VORIHA IZ Gregurovca u iznosu od 907.147,54 EUR / 6.834.903,15 kn.

II. Ukida se rjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu poslovi broj St-2413/22-9 od
30. sije¢nja 2023.,

- u dijelu toCke I. izreke redni broj 1. kojom je utvrdena trazbina vjerovnika
AUTO BENUSSI d.o.o0. Pula za iznos od 47.559,00 EUR / 358.333,30 kn i u tom
dijelu predmet vra¢a tom sudu na ponovan postupak,

- u dijelu tocke Il. b) izreke kojim je duznik kao osporavatelj upucen pokrenuti
parnicu protiv vjerovnika Tihomira Voriha radi dokazivanja osnovanosti svog
osporavanja trazbine tog vjerovnika pod rednim brojem 15. u iznosu od 907.147,54
EUR /6.834.903,15 kn, bez potrebe u tom dijelu vra¢anja na ponovan postupak.

[ll. Ukida se rjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu poslovi broj St-2413/22-9 od
30. sijeCnja 2023. u pobijanoj tocki Ill. izreke, bez potrebe vracanja na ponovan
postupak.

Obrazlozenje
1. Pobijanim je rjeSenjem Trgovacki sud u Zagrebu odlu€io o utvrdenim i

osporenim trazbinama, uz naznaku razloga osporavanja i upucivanja u parnicu. U
to¢ki . izreke rjeSenja prvostupanjski je sud naveo trazbine utvrdene u
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predstecajnom postupku nad duznikom, u tocki Il. izreke naveo je trazbine osporene
u predstec¢ajnom postupku nad duznikom i odlu€io o upucivanju u parnicu (l.a. i I.b),
te u tocki lll. izreke utvrdio da ne postoje predmijevane trazbine vjerovnika.

2. Protiv navedenog rjeSenja zalbu je podnio predste€ajni duznik osporavajuci
ga u dijelu toCke |. izreke kojom je utvrdena trazbina vjerovnika AUTO BENUSSI
d.o.o. Pula (redni broj 1.), u dijelu to¢ke Il.b izreke kojom je osporena trazbina
vjerovnika TIHOMIRA VORIHA iz Gregurovca (redni broj 15) i odlu¢eno o upucivanju
duznika u parnicu povodom tog osporavanja te u tocki lll. izreke, s prijedlogom da je
ovaj sud u pobijanom dijelu preinadi ili ukine i predmet vrati prvostupanjskom sudu na
ponovan postupak.

2.1. Obrazlazuéi zalbu protiv dijela toCke I. izreke pobijanog rjeSenja, duznik
istiCe da je pod rednim brojem 1. utvrdena trazbina verovnika AUTO BENUSSI d.o.o.
ukupnog iznosa od 2.039.877,06 kn / 270.738,21 EUR, iako je duznik tu trazbinu u
oCitovanju od 3. studenoga 2022. priznao za iznos od 1.681.543,76 kn, a osporio u
preostalom iznosu od 358.333,30 kn. Na jednak nacCin ocitovao se i predstecajni
povjerenik.

2.2. Obrazlazuci protivljenje pobijanom rjeSenju u dijelu toCke Il.b. izreke u
odnosu na trazbinu vjerovnika Tihomira Voriha, predsteCajni duznik navodi da je
prvostupanjski sud u parnicu uputio duznika kao osporavatelja da u roku od osam
dana od pravomoc¢nosti rijeSenja o upucivanju u parnicu, odnosno primitka
drugostupanjske odluke pokrene parnicu radi dokazivanja osnovanosti svog
osporavanja, jer da ¢e se u protivnom smatrati da je osporavanje otklonjeno.
Medutim, iako je duznik u svom prvotnom o itovanju o prijavljenim trazbinama od 3.
studenoga 2022. naveo da u cijelosti osporava prijavljenu trazbinu tog vjerovnika, na
roCiStu radi ispitivanja trazbina od 17. sije€nja 2023 trazbina je priznata i osporavanje
otklonjeno pa je trazbina trebala biti uvrStena u tablicu utvrdenih trazbina.

2.3. U odnosu na tocCku lll. izreke pobijanog riesSenja, duznik smatra da je sud
pogresno tumacio odredbe Ste€ajnog zakona (,Narodne novine“ broj: 71/15, 104/17 i
36/22; dalje: SZ) vezano uz predmnijevu prijave trazbine vjerovnika, jer je utvrdio da
ne postoje predmnijevane trazbine 13 vjerovnika, iako je te vjerovnike duznik naveo
u prijedlogu za otvaranje predsteCajnog postupka. Duznik smatra da i dalje postoji
presumpcija prijave trazbine i da je prvostupanjski sud pogresSno primijenio odredbu
¢l. 39. SZ-a. Vjerovniku je u predsteCajnom postupku dana mogucnost prijave
traZzbine kao korektivnog faktora duznikovog prijedloga za pokretanje predstecCajnog
postupka. Zato, propust vjerovnika da dodatno prijavi svoju trazbinu, po duznikovom
misljenju ne moze biti od utjecaja na pravilnost prijave, jer je vjerovnikova mogucnost
prijave trazbine iskljuCivo sredstvo dopune i ispravka trazbine koje je duznik u
prijedlogu veé naveo.

3. Duznikova Zalba je djelomi¢no osnovana.
4. Pobijano rjeSenje ispitano je na temelju odredbe ¢l. 365. st. 2. Zakona o

parnicnom postupku (,Narodne novine®“ broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03,
88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22 i 114/22; dalje:
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ZPP), u vezi sa ¢l. 10. SZ-a, u granicama razloga odredenih u zalbi pazeci pritom po
sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba parnicnog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t.
2.,4.,8.,9., 13.i14. ZPP-a, kao i na pravilnu primjenu materijalnog prava.

5. U odnosu na dio toCke |. izreke pobijanog rjeSenja kojim je pod rednim
brojem 1. utvrdena trazbina verovnika Auto Benussi d.o.o. ukupnog iznosa od
2.039.877,06 kn / 270.738,21 EUR, iz isprava u spisu proizlazi da je taj vjerovnik 28.
rujna 2022. podnio prijavu trazbine (str. 529.-619. i 633.-674. spisa). Duznik je u
oCitovanju od 3. studenoga 2022. priznao tu trazbinu za iznos od 1.681.543,76 kn, a
osporio u iznosu od 358.333,30 kn, navodeci pritom da u osporenom iznosu usluga
nije izvrSena. Na jednak nacin oCitovao se i predstecCajni povjerenik, navodeci kao
razlog osporavanja da osporeni iznos nije knjizen niti utemeljen na pruzenim
uslugama sukladno ocitovanju direktora. To znaci da je pobijano rjeSenje pravilno u
dijelu kojim je utvrdena trazbina tog vjerovnika sukladno o itovanju duznika i
povjerenika, dok je u preostalom dijelu u izravhom proturje€ju s ispravama u spisu
(Cl. 354. st. 2. t. 11. ZPP-a), jer se traZzbina ima smatrati utvrdenom samo ako ih nije
osporio duznik, povjerenik ili neki drugi vjerovnik (¢l. 47. SZ-a).

5.1. Uvazavajuci iznijeto, pobijano je rieSenje u tocki 1. izreke valjalo potvrditi
za pravilno utvrdenu trazbinu tog vjerovnika u priznatom mu iznosu od 223.179,21
EUR / 1.681.543,76 kn (¢l. 380. t. 2. ZPP-a, ¢l. 10. SZ-a). U preostalom dijelu za
iznos od 47.559,00 EUR / 358.333,30 kn rjeSenje je ukinuto i u tom dijelu predmet
vracen prvostupanjskom sudu na ponovan postupak (¢l. 380. t. 3. ZPP-a, ¢l. 10.
SZ-a). Prvostupanjski ¢e sud u nastavku postupka u pogledu trazbine tog vjerovnika
u dijelu kojim je ona osporena donijeti cjelovito pravilno i zakonito rjeSenje,
uvazavaju¢i ocCitovanje duznika i povjerenika, uz naznaku razloga osporavanja i
potom sukladno ispravama u spisu naroCito sadrzaju prijave trazbine i prilezece
dokumentacije, odluciti o upucivanju u parnicu u tom dijelu, vodeci rauna o tome
postoji li ovrSna isprava za tu trazbinu ili ne (Cl. 48. i 50. SZ-a).

6. U odnosu na pobijani dio toCke Il.b. izreke rjeSenja glede trazbine vjerovnika
Tihomira Voriha kojim je utvrdeno da je njegova trazbina osporena i odlu¢eno o
upucivanju u parnicu, predstecajni duznik se poziva na Cinjenicu da je duznik u svom
prvom ocitovanju o prijavljenim trazbinama od 3. studenoga 2022. trazbinu u cijelosti
osporio, ali je na roCistu radi ispitivanja trazbina od 17. sijeCnja 2023. tu trazbinu u
cijelosti priznao. Pritom smatra da trazbina treba biti uvrStena u tablicu utvrdenih
trazbina, sto medutim nije pravilno.

6.1. Pravilno duznik upucuje na to da je prijavljenu trazbinu tog vjerovnika u
ukupnom iznosu od 907.147,54 EUR / 6.834.903,15 kn za koju postoji ovrdna
isprava, on u konacnici priznao u cijelosti (€l. 46. st. 5. SZ-a). Tu trazbinu priznao je i
povjerenik. Medutim, trazbinu vjerovnika Tihomira Voriha u cijelosti je osporio
vjerovnik Auto Benussi d.o.o., na Sto jasno upucuje i sadrzaj zapisnika s rocCista radi
ispitivanja trazbina u predste€ajnom postupku nad duznikom odrzanim 17. sije¢nja
2023. (list 760. - 773. spisa). Zato ta trazbina ne moze biti utvrdena, kako to duznik u
Zalbi istiCe (arg. iz €l. 47. SZ-a).
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6.2. Sud nije ovlasten odlucivati o osporenoj vjerovnikovoj trazbini, nego samo
rjeSenjem utvrditi osporavanje i uputiti na parnicu vjerovnika, odnosno osporavatelja,
ovisno o tome iz Cega trazbina proizlazi, odnosno je li rijeC o trazbini utemeljenoj na
ovrsnoj ispravi ili ne. Predste€ajni postupak je po svojoj pravnoj prirodi izvanparniéni
postupak pa u okviru takvog postupka nije moguce dokazivanje i raspravljanje o
spornim Cinjenicama. Zato je u dijelu kojim je utvrdeno osporavanje trazbine tog
vjerovnika, pobijano rjeSenje potvrdeno (¢l. 380. t. 2. ZPP-a, ¢l. 10. SZ-a).

6.3. S obzirom na to da je trazbinu vjerovnika Tihomira Voriha, za koju postoji
ovrSna isprava, osporio vjerovnik Auto Benussi d.o.0., a duzZnik i povjerenik su
trazbinu priznali, na parnicu je valjalo uputiti osporavatelja da dokaze osnovanost
svoga osporavanja (Cl. 48. st. 5. SZ-a).

6.4. SadrZaj pobijanog rjeSenja upucuje na to da je prvostupanjski sud u
odnosu na osporenu trazbinu vjerovnika Tihomira Voriha u ukupnom iznosu od
907.147,54 EUR / 6.834.903,15 kn u parnicu radi dokazivanja osnovanosti
osporavanja uputio i duznika i osporavatelja Auto Benussi d.0.0. Tako je u dijelu
tocke Il. b) izreke pobijanog rjeSenja upucen duznik kao osporavatelj pokrenuti
parnicu protiv vjerovnika Tihomira Voriha radi dokazivanja osnovanosti svog
osporavanja, dok je u tocki Il. c) izreke pobijanog rjeSenja upucen vjerovnik Auto
Benussi d.o.o0. pokrenuti parnicu protiv vjerovnika Tihomira Voriha radi dokazivanja
osnhovanosti svog osporavanja.

6.5. U takvoj pravnoj situaciji, ovaj sud je dio nepravilne odluke iz tocke IlI. b)
izreke pobijanog rjeSenja, i to one kojom je duznik kao osporavatelj upuc¢en pokrenuti
parnicu protiv vjerovnika radi dokazivanja osnovanosti osporavanja ukinuo bez
potrebe vracanja na ponovan postupak (¢l. 380. t. 3. ZPP-a, ¢l. 10. SZ-a). Pored
postojanja pravilne odluke iz toCke Il. c) izreke pobijanog rieSenja kojom se upucuje
vjerovnik Auto Benussi d.o.0. na pokretanje parnice, a koja odluka nije bila
predmetom Zzalbe, nije bilo potrebe za daljnjim odlu€ivanjem u vezi s uputom
osporavatelju za pokretanje parnice.

7. U odnosu na toCku lll. izreke pobijanog rjeSenja valja istaknuti da je
odredbom ¢l. 39. SZ/15 bilo propisano da ako vjerovnik nije podnio prijavu trazbine, a
trazbina je navedena u prijedlogu za otvaranje predsteCajnog postupka, trazbina
navedena u prijedlogu za otvaranje predsteCajnog postupka smatra se prijavljenom
trazbinom. Medutim, s obzirom na to da je 19. kolovoza 2022. podnesen prijedlog za
otvaranje predsteCajnog postupka, u ovom postupku primjenjuju se odredbe Zakona
0 izmjenama i dopunama Ste€ajnog zakobna koiji je stupio na snagu 31. ozujka 2022.
(ZID SZ/22). Odredbom ¢lanka 21. ZID SZ/22 izmijenjena je odredba ¢l. 39. SZ/15
kojom je bilo propisano postojanje presumpcije da se trazbine koje je duznik naveo u
prijedlogu za otvaranje predsteajnog postupka, smatraju prijavljenim trazbinama.
Navedena promijenjena odredba ¢&l. 39. SZ-a (sada) glasi: ,Vjerovnici na koje
predstecajni postupak utje€e mogu svoje trazbine prema duzniku ostvarivati samo u
predstecajnom postupku®.

7.1. Dakle, odredbama Stecajnog zakona nije viSe propisana presumpcija da
se trazbine koje je duznik naveo u prijedlogu za otvaranje predsteajnog postupka,
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smatraju prijavljenim trazbinama. Zbog toga sudovi u predsteCajnom postupku, u
odnosu na trazbine koje vjerovnici ne prijave u predstecajni postupak, ne donose
rieSenje o utvrdenim i osporenim trazbinama. U svakom slu€aju, nema zakonske
osnove u predsteCajnom postupku odlucivati o (ne)postojanju trazbina, kako je to
prvostupanjski sud u tocki lll. izreke odluCio utvrditi nepostojanje predmnijevanih
trazbina 13 vjerovnika. U skladu s odredbama ¢l. 50. st. 1. i 2. SZ-a, sud u
predsteCajnom postupku rieSenjem utvrduje (deklarira) koje se trazbine prijavljene od
strane vjerovnika u predsteCajnom postupku smatraju utvrdenima, koje su od tih
trazbina osporene od duznika, povjerenika ili nekog od vjerovnika te odluCuje o
upucivanju u parnicu. Tek se u parnicnom postupku odluCuje o (ne)postojanju
odnosno (ne)osnovanosti od strane vjerovnika prijavljenih trazbina koje su osporene,
a osporavanje nije otklonjeno.

7.2. Slijedom navedenog, na temelju odredbe ¢lanka 380. t. 3. ZPP-a u vezi s
odredbom ¢&l. 10. SZ-a, rjeSenje je u tocki lll. izreke ukinuto bez potrebe vrac¢anja na
ponovan postupak.

Zagreb, 14. oZujka 2023.
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Mirta Mati¢
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